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1) TEXTO DE LA CITACION jueves 27 de diciembre, ala hora 11, a fin de informarse de 


los asuntos entrados y fijar régimen de trabajo. 
“Montevideo, 21 de diciembre de 2007. 


Marti Dalgalarrondo Añón Hugo Rodríguez Filippini 
La COMISION PERMANENTE se reunirá el próximo Secretario Secretario.” 


494-C.P. 


2) ASISTENCIA 


Asisten: los señores Senadores Juan José Bentancor, 
Eber Da Rosa, Luis Alberto Heber y José Korzeniak, y los 
señores Representantes Hebert Clavijo, Jorge Gandini, 
Pablo Iturralde Viñas, Rubén Martínez Huelmo, Jorge 
Patrone, Daniela Payssé y Nelson Rodríguez Servetto. 


3) FIJACION DEL REGIMEN DE TRABAJO 


SEÑOR PRESIDENTE.- Habiendo número, está abierta la 
sesión. 


(Es la hora 11 y 4) 


- La Comisión ha sido citada para informar de los asun- 
tos entrados y para fijar el régimen de trabajo. Me infor- 
ma la Secretaría que hasta el momento no hay asuntos 
entrados. 


Por consiguiente, se va a fijar el régimen de trabajo. Sin 
perjuicio de las intervenciones que hagan los señores Le- 
gisladores, la Mesa recuerda que en la sesión anterior se 
acordó que la primera sesión de 2008 sería el 16 de enero, por 
diversas causas que se invocaron. La Mesa sugiere que sea 
a la hora 16, para seguir la tradición. 


(Apoyados) 


- Sino se hace uso de la palabra, se va a votar si la próxima 
sesión se realiza el 16 de enero, a la hora 16. 


(Se vota) 


- 10en 10. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


4) SOLICITUD DE SESION 


SEÑORITURRALDE VIÑAS.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR ITURRALDE VIÑAS.- Señor Presidente: quiero 
hacer un planteamiento particular. 


El 27 de enero se conmemora el Holocausto del pueblo 
judío, tal como lo fijó la ONU. La Cámara de Diputados emitió 
una resolución declarando que, también a nivel nacional, 
ese día se conmemorará el Holocausto. Por consiguiente, 
solicitamos que en el correr de esasemana -el 27 es domingo- 
la Comisión Permanente realice una sesión para concretar el 
correspondiente recordatorio. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- El 16 de enero, entonces, se 
fijaría una fecha para conmemorar el Holocausto del pueblo 
judío, tal como lo propuso el señor Legislador Iturralde 
Viñas. 


(Apoyados) 
- Se va a votar si se procede en ese sentido. 
(Se vota) 


- 10en 10. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


5) INTEGRACION DE COMISIONES 


SEÑOR PRESIDENTE.- Corresponde integrar las Comi- 
siones, tal como se había propuesto en la sesión anterior. 
Por un lado, está la encargada de estudiar las venias, y por 
otro la que analizará el proyecto de nuevo Reglamento del 
Cuerpo. Es un tema que quedó pendiente; ya se ha hecho 
el correspondiente repartido. 


SEÑOR RODRIGUEZ SERVETTO.- Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR RODRIGUEZ SERVETTO.- Señor Presidente: 
queremos comunicarle que ya tenemos los nombres de los 
dos compañeros del Partido Nacional que van a integrar las 
Comisiones. 


La Comisión de Venias va a ser integrada por el señor 
Legislador Heber y la Comisión que estudia el proyecto de 
Reglamento por el señor Legislador Gandini. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dese cuenta por Secretaría de 
los nombres que se hicieron llegar a la Mesa para integrar 
las Comisiones. 


(Se lee:) 


"La Comisión de Venias quedaría integrada con los 
Legisladores Patrone, Clavijo y Heber y la Comisión de 
Reglamento con la Legisladora Payssé y los Legislado- 
res Martínez Huelmo, Bentancor y Gandini”. 


- La Mesa entiende que las Comisiones son las que 
tienen que fijar su método de trabajo. 


6) LLAMADO A SALA AL SEÑOR MINISTRO DE 
ECONOMIA Y FINANZAS 


SEÑOR GANDINI.- Pido la palabra. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR GANDINLI.- Señor Presidente: solicito al Cuerpo 
que convoque a Sala al señor Ministro de Economía y 
Finanzas, contador Astori, en la fecha que ha sido fijada 
para la próxima sesión -no tengo inconveniente-, para que 
explique su postura, que ha hecho pública, con relación a 
los señores Juan Carlos Bengoa y Orestes González quie- 
nes, entre otros, resultaron procesados por la Justicia 
Penal por delitos incluidos en la Ley Anticorrupción. El 
señor Ministro se pronunció, entre la vista fiscal que pidió 
el procesamiento y el pronunciamiento de la Jueza, en un 
ámbito institucional, como la sede del Ministerio de Econo- 
mía y Finanzas, acompañado por las jerarquías de dicha 
Secretaría de Estado, manifestando su plena confianza en 
la inocencia de los hoy procesados. El Cuerpo merece que 
se conozca en qué se sustenta esa situación. 


Asimismo, nos gustaría que se refiriera a la gestión que 
estos han llevado adelante con su propia responsabilidad 
frente a la Dirección General de Casinos del Estado y a la 
Dirección Nacional de Loterías y Quinielas. Ambos jerarcas 
fueron nombrados por el Poder Ejecutivo para ocupar car- 
gos de particular confianza el 2 de marzo de 2005, inmedia- 
tamente de que asumiera su investidura el señor Ministro, 
tiempo en el cual no se conocían las denuncias penales pero 
sí las pérdidas ocasionadas por lo menos por aquellos que 
desempeñaron responsabilidades en el ámbito municipal, 
muchos de los cuales hoy ocupan cargos en el Gobierno 
nacional o en este Parlamento. En ese tiempo el señor 
Ministro les confió la administración de dos Direcciones de 
enorme trascendencia, de características muy delicadas 
por el tipo de actividad que desempeñan, y les confió una 
caja recaudadora de las más importantes, la más importante 
del Ministerio después de la recaudación de impuestos. 
Solo en los casinos se juegan más de US$ 140:000.000 al 
año, más todo lo que mueve la Dirección Nacional de 
Loterías y Quinielas. 


Así fueron nombradas estas dos personas al frente de 
todos los juegos de azar que el país administra, ordena o 
supervisa: todos los casinos del Estado, todos los casinos 
que se explotan de modo mixto, el juego en el Hipódromo de 
Maroñas, las loterías y las quinielas. Además, están todos 
los juegos de apuestas que debe autorizar y supervisar la 
Dirección Nacional de Loterías y Quinielas. 


Tiempo después, la Intendencia Municipal de Montevi- 
deo resolvió remitir a la Justicia los antecedentes de su 
propia investigación administrativa, su auditoría, y la que 
realizó el Tribunal de Cuentas, que establecen, con la firma 
de los auditores y de quienes llevaron adelante la investi- 
gación, que existen conductas dudosas. 


SEÑOR PATRONE.- ¡Está fuera de Reglamento! 


SEÑOR GANDINI.- Que lo aclare, y con mucho gusto me 
voy a apegar a él. 
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SEÑOR PRESIDENTE.- Pediría que los señores Legisla- 
dores que deseen hacer uso de una interrupción la soliciten 
a la Mesa, así esta la concede. 


(Apoyados) 


- Estamos sesionando en términos de cierta flexibilidad. 
Efectivamente, el actual Reglamento de la Comisión Perma- 
nente -que se remite al Reglamento de la Cámara de Repre- 
sentantes, y hasta que no aprobemos uno nuevo, un poco 
más racional, está vigente-, en su artículo 96, establece lo 
siguiente: "Las proposiciones de los Representantes para 
hacer venir a Sala a los Ministros de Estado" -o sea, para las 
interpelaciones- "[...] por el artículo 119 de la Constitución, 
se presentarán por escrito al Presidente, expresando clara- 
mente los puntos a que aquellas se refieran". A su vez, en 
el artículo 97 se indica: "Al dar cuenta a la Cámara de la 
entrada de uno de estos asuntos, el Presidente invitará a los 
Diputados que deseen la concurrencia a Sala del Ministro a 
que expresen su conformidad votando afirmativamente, sin 
discusión, la proposición formulada, sin que esto signifique 
que se solidarizan con sus términos, sino simplemente que 
desean que se haga uso de la facultad de llamar a Sala a un 
Ministro.- Si no alcanza a un tercio [...] la proposición, esta 
se tendrá por desechada. [...]". 


La Mesa entendió, en primer lugar, que debía conceder 
algunos minutos al señor Diputado Gandini para que anuncia- 
ra y fundamentara su propuesta, pero efectivamente desde 
el punto de vista reglamentario corresponde que el planteo 
se haga llegar por escrito y se someta a votación. Es proba- 
ble que en momentos de aprobar el Reglamento de la Comi- 
sión Permanente este tema pueda cambiarse, pero mientras 
tanto debemos atenernos a estas disposiciones. 


Por lo tanto, si el señor Legislador Gandini quiere redon- 
dear su exposición, en unos minutos lo puede hacer, con la 
flexibilidad que la Mesa pide atodos los señores Legislado- 
res. 


SEÑOR GANDINTI.- Gracias, señor Presidente, por su 
flexibilidad; pido disculpas por haber omitido este detalle o 
aspecto reglamentario. Tengo sobre mi banca una moción 
escrita al respecto, y no había advertido que debía presen- 
tarla antes de mi intervención. Con su permiso, quiero 
continuar fundamentando mi moción. 


Decía que en abril de 2007 la Intendencia Municipal de 
Montevideo sumó su solicitud a la Justicia a otras denun- 
clas penales para que esta tratara el tema, porque con la firma 
de quienes realizaron la investigación administrativa se 
establecieron conductas dudosas en cuanto a la legalidad, 
que no podían ser investigadas con la calidad que invisten 
los abogados del área jurídica municipal. En ese momento, 
el señor Ministro de Economía y Finanzas ratificó su con- 
fianza en los denunciados, en sus jerarcas de confianza al 
frente de estas dos Direcciones, y se hizo responsable por 
su gestión. 
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El 19 de setiembre de este año, en nombre de mi Partido, 
en la Cámara de Representantes planteé la creación de una 
Comisión Investigadora sobre las gestiones de los actuales 
Casinos del Estado y de la Dirección Nacional de Loterías 
y Quinielas. No me referí a los hechos acontecidos en el 
ámbito municipal, porque no correspondía, pero sí expresé 
mi preocupación respecto a lo que consideré irregularida- 
des que se estaban llevando adelante en el período 20053- 
2007, y presenté documentación sobre hechos que mere- 
cían ser investigados. 


La mayoría de la Cámara de Representantes, rompiendo 
una tradición histórica, votó en contra de la creación de esta 
Comisión Investigadora y en aquel momento se nos argu- 
mentó que los hechos estaban en la Justicia, pero sin 
distinguir que los hechos que estaban en la Justicia eran 
anteriores. 


Sigo entendiendo que en la gestión de estas dos perso- 
nas -hoy procesadas- en los Casinos del Estado y en la 
Dirección Nacional de Loterías y Quinielas existen, por lo 
menos, irregularidades. Por lo tanto, solicito que el señor 
Ministro de Economía y Finanzas comparezca en este ámbi- 
to a tal efecto. 


Quiero dar cuenta de que el 21 de diciembre, un día 
después de ese procesamiento, remití una carta al señor 
Ministro de Economía y Finanzas -me consta que llegó a su 
despacho- solicitándole la urgente realización de investiga- 
ciones administrativas en ambas reparticiones y, además, 
de auditorías externas -al menos de parte del Tribunal de 
Cuentas de la República- para que dieran cuenta de los 
estados contables y de las situaciones contractuales que se 
estaban llevando adelante por parte del contador Bengoa, 
por lo menos, en la Dirección General de Casinos. 


Todos estos elementos, a nuestro juicio, justifican e 
imponen que concurra el señor Ministro de Economía y 
Finanzas a dar cuenta de su apoyo al contador Juan Carlos 
Bengoa y al señor Orestes González, de las medidas que ha 
tomado al frente de estas dos reparticiones y de lo que ha 
acontecido en ellas en este tiempo. 


Esta es la moción que escuetamente he escrito y remitido 
a la Mesa. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Dese cuenta de la moción pre- 
sentada por los señores Legisladores Heber, Da Rosa, 
Gandini, Rodríguez Servetto e Iturralde Viñas. 


(Selee:) 


"Mocionamos para que el día 16 de enero se convo- 
que a Sala al señor Ministro de Economía y Finanzas, 
contador Danilo Astori, para que explique su postura 
frente a los procesamientos de los señores Juan Carlos 
Bengoa y Orestes González y la gestión que llevaron 
adelante en las Direcciones que tuvieron a su cargo”. 
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- Como se dijo, esta moción no admite discusión y debe 
ser sometida a votación. 


SEÑORA PAYSSE.- Pido la palabra para una aclaración. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra la señora Legis- 
ladora. 


SEÑORA PAYSSE.- Señor Presidente: creo que en el 
Reglamento -habría que verlo un poco más en detalle- hay 
otros términos acerca de la concurrencia a Sala de un 
Ministro de Estado, y quiero saber si la Secretaría me puede 
auxiliar a los efectos de conocer los plazos que tiene el 
Ministro de Estado para concurrir. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La información es la siguiente. 
Cuando se solicita una interpelación o un llamado a Sala 
-que es lo que ha ocurrido en este caso- la Presidencia debe 
coordinar la fecha con el señor Ministro y con el miembro 
interpelante. Debo interpretar que la disposición formal 
-aunque no obligatoria- de esta Comisión Permanente es 
intentar que la coordinación se haga para el próximo día 16 
de enero... 


(Apoyados) 


- ...y que si eso no fuera posible se daría cuenta a la 
Comisión Permanente y se fijaría otra fecha. Pero, en prin- 
cipio, la Mesa hará los esfuerzos necesarios para coordinar 
con el Ministerio y con el señor Legislador Gandini, quien 
ya ha adelantado su consentimiento. 


SEÑOR GANDINI.- Pido la palabra para una aclaración. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR GANDINI.- Señor Presidente: deseo hacer una 
consulta. 


Creo que en algún lugar el Reglamento establece un 
plazo de quince días dentro del cual se debe fijar la interpe- 
lación. ¿El planteo para que la convocatoria sea el día 16 
excedería el plazo? 


SEÑOR PRESIDENTE.- No, porque son quince días há- 
biles, según establece el Reglamento. 


SEÑOR GANDINTI.- Entonces, el día 16 estaría al filo del 
cumplimiento del plazo; esa es la fecha que teníamos pen- 
sada, pero día más o día menos no habría inconveniente. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Mesa intentará que sea el día 
16. Entendemos que responde al deseo de todos los miem- 
bros de la Comisión Permanente. 
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SEÑORA PAYSSE.- Pido la palabra para una aclaración. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra la señora Legis- 
ladora. 


SEÑORA PAYSSE.- Señor Presidente: como recién esta- 
mos comenzando las sesiones de la Comisión Permanente, 
quisiera que se me aclarara algo. Creo que el plazo de quince 
días hábiles es para concertar la fecha, no para la concurren- 
cla, y me gustaría que la Mesa me lo aclarara. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Yo trataría de estudiar la posible 
interpretación, pero de todas maneras es una tradición 
costumbrista de la Cámara de Representantes. Esa es la 
interpretación del Reglamento que ha hecho la Cámara de 
Representantes, pero para no entrar en esa discusión jurí- 
dica digamos que las costumbres de procedimiento no son 
obligatorias, según lo establecen los Reglamentos de la 
Cámara de Representantes y del Senado. En principio, es la 
interpretación que siempre se ha hecho: el plazo es para que 
se realice la coordinación. De todas maneras, creo que ha 
habido una especie de deseo de llevarlo a cabo el día 16. La 
Mesa entiende que el tema no daría para bizantinismos 
jurídicos en este momento. 


Estaríamos en condiciones de levantar la sesión... 
(Interrupciones) 


- La Mesa había visto las firmas en la moción y entendió 
que alcanzaban, por lo cual estaba por ingresar en una 
economía procesal antirreglamentaria. 


Se va a votar la moción para que concurra a Sala el señor 
Ministro de Economía y Finanzas. 


(Se vota) 
- Cinco en once: AFIRMATIVA. 
SEÑOR PATRONE.- Pido la palabra para fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR PATRONE.- Señor Presidente: ya que se hizo 
cuestión por lo que expresé sobre la forma de presentar la 
moción y se puso a votación a pesar de que la Mesa 
entendía que con el tercio de las firmas estaba habilitada la 
validez del llamado a Sala, creemos que es necesario dejar 
constancia de que si bien no acompañamos con nuestro 
voto el pedido porque vimos que se había logrado el número 
requerido, ello de ninguna manera significa que el Ministro 
tenga algún temor de comparecer en esta Sala. Muy lejos 
está de todo eso. 
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También queremos señalar que los términos en que fue 
planteada en el día de hoy esa comparecencia distan mucho 
de lo que estamos escuchando en radios o en televisión, en 
lo que muchas veces nos atrevemos a calificar como circo 
mediático: es un poco aquello de "quien grita en la pulpería 
y calla en la Comisaría." 


Gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Mesa recuerda que en los 
fundamentos de voto no debe haber alusiones políticas, y 
pretende que así se cumpla. 


SEÑOR HEBER.- Pido la palabra para fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR HEBER.- Señor Presidente: nosotros no pode- 
mos hacer alusiones y está expresamente establecido que 
en el fundamento de voto no hay que aludir a las alusiones 
que se nos han hecho. Pero si hay algo que queda claro para 
el Partido Nacional y todos sus Legisladores es que no nos 
callamos en la pulpería y no nos callamos en la Comisaría. 
Eso se va a ver cuando el Ministro venga a Sala. Será el día 
16 de enero o en la fecha que el señor Presidente encuentre 
más oportuna, coordinando con el miembro interpelante y 
con el señor Ministro, como muy bien lo ha señalado, pero 
creo que esta explicación se la merece el país. 


Gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Se reitera que no puede haber 
alusiones políticas en los fundamentos de voto. Se revisará 
la versión taquigráfica y cuando haya que tachar, se tacha- 
rán las alusiones. 


SEÑOR ITURRALDE VIÑAS.- Pido la palabra para fun- 
dar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR ITURRALDE VIÑAS..- Señor Presidente: en el 
sistema político siempre es bueno que las explicaciones 
estén al alcance de todos los ciudadanos y que el pueblo 
conozca los hechos. Así estamos todos a salvo. 


Quiero señalar que nunca es tarde cuando la dicha es 
buena. A lo largo de los últimos veinte años por lo menos, 
durante mucho tiempo, escuchamos a través de los medios 
de comunicación condenas y expresiones agraviantes acer- 
ca de quienes gobernaban en el momento; se les imputaban 
conductas, se hablaba de la forma de proceder sin dar lugar 
a la defensa, lo que en definitiva atacaba el honor de las 
personas, y siempre quedaba algo de todo eso. Aparente- 
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mente, ahora nos encontramos viviendo un proceso en el 
cual estamos todos preocupados por el hecho de que no se 
realicen señalamientos acerca de la conducta de las perso- 
nas hasta que no estén comprobados. ¡Bienvenida al siste- 
ma político esa racionalidad, a través de la que todos 
comenzamos a respetar el honor de las personas! 


Nada más. Muchas gracias. 
SEÑOR DA ROSA.- Pido la palabra para fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR DA ROSA.- Señor Presidente: hemos acompaña- 
do la moción porque entendemos que encuadra dentro de 
las competencias que tiene esta Comisión Permanente, de 
las atribuciones que la Constitución le asigna. Naturalmen- 
te, toda otra calificación o atribución de intenciones en el 
tema es algo ajeno a la sustancia de la cuestión, que es 
simplemente el llamado a Sala a un Ministro para aclarar 
determinados asuntos planteados por un señor Legislador. 
Toda otra referencia ajena a este tema no tiene significa- 
ción, y yo lo diría con una frase bien clara y comprensible 
para todos: no hay nada nuevo bajo el sol; lo conocemos 
desde hace años. 


Gracias, señor Presidente. 
SEÑOR CLAVIJO.- Pido la palabra para fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR CLAVIJO.- Señor Presidente: como se dio la 
discusión a partir de la ponencia relativa a la convocatoria 
del Ministro de Economía y Finanzas en el filo del Reglamen- 
to y haciendo pesar la gentileza parlamentaria del señor 
Presidente -lo felicito por la soltura que tuvo para habilitar 
ese mecanismo- y se hicieron determinadas afirmaciones, 
yo quisiera dejar sentado lo siguiente: que hay una diferen- 
cia abismal entre los hechos sucedidos en la historia polí- 
tica del país y los que tienen que ver con este procesamiento 
a un Director de este Gobierno. 


Hay un hecho que marca una diferencia abismal. En 
primer lugar, quiero reivindicar que fue el señor Intendente 
de Montevideo el que elevó los antecedentes al Poder 
Judicial y que el procesamiento es por una situación muni- 
cipal. Pero lo fundamental es que este Poder Ejecutivo está 
actuando de una manera muy diferente a como se actuó en 
el pasado. Esto no es cargar tintas ni dar la oportunidad de 
que haya réplicas; solo me atengo a los dichos y a los 
hechos. El Poder Ejecutivo aceptó la renuncia del señor 
Director Nacional de Casinos, y no solo eso, sino que 
habilitó a realizar una auditoría interna en los Casinos del 
Estado. Por lo tanto, creo que también llevamos la delantera 
en lo que hace al tema de la transparencia. 
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Gracias. 


SEÑOR RODRIGUEZ SERVETTO.- Pido la palabra para 
fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La Mesa insiste en que se eviten 
las alusiones políticas en los fundamentos de voto. 


Tiene la palabra el señor Legislador. 


SEÑOR RODRIGUEZ SERVETTO.- Entiendo lo que ha 
planteado el señor Presidente a todos los Legisladores en 
el sentido de que tratemos de evitar alusiones, alusiones de 
las que ha sido objeto el Partido Nacional desde la interven- 
ción del primer colega que hizo uso de la palabra para fundar 
el voto. Luego, otros colegas del Partido han tratado de no 
hacer mención a esas alusiones ni responderlas, pero ve- 
mos que nuevamente se cae en alusiones, hablando de 
diferencias abismales que realmente no entendemos. Dare- 
mos ese debate en su momento, cuando venga a Sala el 
señor Ministro. Pero por lo menos quiero reivindicar -sin 
aludir a nadie- que este proceso que culminó con el encar- 
celamiento de varios señores ciudadanos que ocupaban 
cargos de confianza del actual Gobierno, del actual Poder 
Ejecutivo, se inicia con denuncias realizadas en la Junta 
Departamental de Montevideo por Ediles del Partido Nacio- 
nal. 


También quiero dejar constancia de que en la Cámara de 
Representantes, en este año que está culminando, el señor 
Diputado Gandini realizó y fundamentó la solicitud de la 
creación de una Comisión Investigadora para tratar todos 
estos temas, lo que no fue habilitado en ese momento por 
los Diputados oficialistas. 


Además, no les vamos a dar la derecha en cuanto a que 
estén un paso delante de nadie, porque el señor Diputado 
Gandini también presentó una carta al señor Ministro de 
Economía y Finanzas en la cual solicita -no era necesario 
hacerlo, pero fue por una cuestión de cortesía parlamenta- 
ria- una auditoría del Tribunal de Cuentas de la República 
y de los demás Entes que pueda revelarnos qué pasó al 
frente de la Dirección Nacional de Loterías y Quinielas. 


Atentos alas negativas que hemos recibido de la Cámara 
de Representantes y a la necesidad de la población de saber 
qué ha pasado en estos casos es que hemos votado el 
llamado a Sala al señor Ministro de Economía y Finanzas. 


SEÑOR BENTANCOR - Pido la palabra para fundar el 
voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra el señor Legis- 
lador. 


SEÑOR BENTANCOR.- Voy a fundamentar como lo ha 
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hecho el resto, señor Presidente. Voy a decir que sí, que en 
realidad toda esta situación se ha desencadenado, en prin- 
cipio, por una denuncia de un señor Edil, entiendo que del 
Partido Colorado. Me parece que está muy bien, y así 
funcionan las cosas. Ahora: no sé qué habría pasado si la 
denuncia hubiese recaído sobre algún miembro de este 
Cuerpo porque, como todos sabemos, tanto en la Cámara de 
Representantes con respecto a un Legislador blanco, como 
en el Senado con respecto a un colega Senador colorado, no 
se lograron los votos para el desafuero, que hubiera permi- 
tido que la Justicia investigara. Como saben, el hecho de 
que el Cuerpo, que es el dueño del desafuero, hubiera dado 
la oportunidad de que uno de sus miembros se presentara 
ante la Justicia y dejara limpio su nombre, y eventualmente 
el de su Partido, habría sido una cosa interesante. Por lo 
tanto, no sé quién está delante y quién detrás; tampoco me 
interesa, pero sí digo que a veces se dan estas situaciones 
complejas en la política. 


SEÑORA PAYSSE.- Pido la palabra para fundar el voto. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Tiene la palabra la señora Legis- 
ladora. 


SEÑORA PAYSSE..- Señor Presidente: quiero acotar que 
mis intervenciones anteriores fueron para pedir aclaracio- 
nes. 


Simplemente voy a decir que en el marco del Reglamento 
porel cual tenemos que manejarnos hoy, hicimos uso de una 
cierta flexibilidad, de parte del señor Presidente, que espero 
que después se apegue más a lo que en él se dispone, 
porque a quienes venimos con la marca del conocimiento de 
ese Reglamento y su aplicación, a veces nos cuesta un poco 
seguir otras lógicas. Como esta reunión era preparatoria y 
la habíamos convenido más que nada para fijar el régimen 
de trabajo y demás, está bien que hayamos tenido estas 
licencias, pero está claro y quiero que conste en la versión 
taquigráfica lo que establece el Reglamento en cuanto alos 
tiempos para definir las presencias de los señores Minis- 
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tros en Sala, y ha sido una norma de siempre que el se- 
ñor Presidente -así lo dice el Reglamento- sea el que acuer- 
de con el Ministro correspondiente su presencia en 
Sala. 


Estaremos a la espera de la presencia del señor Ministro 
en el marco del acuerdo que usted haga con él, señor 
Presidente. Así que será el 16 de enero o el día que se 
acuerde, según lo que manda el Reglamento. 


Gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si todos los señores Legislado- 
res han desahogado ya sus fundamentos de voto, la Mesa 
simplemente se permite decir que el tiempo que con mucha 
flexibilidad concedió al señor Legislador Gandini no fue 
superior al de todos los fundamentos de voto emitidos, en 
los cuales hubo muchas alusiones políticas, de parte de 
todos. De manera que damos por finalizada la sesión con 
tranquilidad de conciencia en cuanto a la conducción, no 
buena, pero no del todo mala. 


7) SELEVANTA LA SESION 


SEÑOR PRESIDENTE .- Se levanta la sesión. 
(Es la hora 11 y 37) 
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